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 Президента Международного общественного Фонда единства православных народов (МОФЕПН), политического советника Межпарламентской Ассамблеи Православия (МАП) профессора

В.А. Алексеева на XXIII ежегодной конференции МАП
на тему: «Фундаментальные изменения мира – православный ответ»

г. Фессалоники (Греция), 6 июля 2016 г.

Ваши Преосвященства, дорогие отцы!

Ваши Превосходительства, дамы и господа!

Уважаемые участники и гости конференции!

Мир подвержен изменениям – это его естественное состояние, ибо он не застывший во времени и пространстве фантом, а находящийся в постоянном креативном процессе целостный организм совокупной трансцендентности, стремящейся к неуклонному переходу из одного состояния в другое.

Меняется ежесекундно космогоническое положение Земли и вместе с этим объективно  подвергается изменениям все содержимое планеты и, прежде всего, мыслящая плазма биологического кластера природы – человек, как вершина креативного процесса, запущенного по воле Божественного Творца. «Се, творю все новое», - речет Господь. И это новое постоянно преосуществляется в экзистенциональности.
Таким образом, казалось бы, не стоит бояться изменений и новизны. Однако ныне мы переживаем немыслимые прежде ускоренные изменения в окружающем пространстве и, прежде всего, в человеческом сообществе. Действительно, речь идет о фундаментальных изменениях современного 
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мира, как и  верно определено повесткой нашей сегодняшней конференции. Учитывая,  что мы  рассматриваем  эту  тему  через  призму  религиозного 
восприятия, естественно, что в центре нашего внимания находится человек как венец тварного акта.
Происходящие процессы изменяют многие традиционные представления о природе человека и потому вызывают ощущения тревожной неопределенности будущего. И хотя человечество за свою историю не один раз сталкивалось с опасностями радикальных изменений, и каждый раз ему удавалось в целом находить ответы, которые помогали справиться с угрозами, тем не менее нынешние вызовы затрагивают неведомые ранее сущностные риски необратимых в своей катастрофичности перемен.
История поучительна и нередко она дает надежду с помощью усвоения ее уроков на преодоление проблем. Известно, что одним из самых впечатляющих и самодостаточных ответов на трансцендентные угрозы своего времени  стало явление христианства. Две тысячи лет христианство в целом справляется с Богозаповеданной задачей спасения человечества от самоуничтожения, но сегодня люди столкнулись с вызовами и угрозами, во многом в своей онтологической сущности более пагубнее тех, что катастрофически обозначились на момент пришествия в мир Христа Спасителя.
Фундаментальные изменения сегодняшнего мира представляют колоссальную опасность, прежде всего, тем, что затрагивают сущностные характеристики человеческой природы. Попытки мощных глобальных сил вмешаться коренным образом в генетическую основу человека, его психотипическую конституцию, разрушить сложившийся духовный мир и культурный порядок,  укоренившиеся системы табу,  ценностей и смыслов  -  все  это   и   есть   те   самые   сущностные   изменения,   которые 
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неизбежно влекут за собой и фундаментальное изменение мира в целом как такового.  Идет  фантастических  размеров война  за человека.  В центре 
этой вселенской войны находится человек. Затронут ли фундаментальные изменения саму природу  человека,  вот  в  чем  вопрос?  Останется  ли  в  результате  этих поразительных изменений человек в своей Богоподобной сущности неизменным, или он предстанет перед судом Божиим в каком-то другом виде, вот в чем суть современной актуальной дискуссии, сформированной повесткой переживаемого времени.
Все остальные вопросы этой повестки есть лишь подпункты главной темы о горизонтах сущности человека будущего. Но это будущее формируется сегодня, исходя из максимы, что прошлое определяет будущее, а настоящее управляет прошлым. Конечно, идеальное будущее рисуется нам всегда через проекции желаемого прошлого, но это прошлое не управляет настоящим, скорее, наоборот, картины прошлого каждый раз переписываются приходящими в этот мир все новыми поколениями в угодной для них версии. Очевидно, надо понимать, что не бывает идеального прошлого, так как его не существовало никогда. Из этого следует вывод, что ретроградство, какую бы привлекательную модель искусной реконструкции прошлого оно ни предлагало, например, «просвещенный консерватизм»  и т.д.,  не способно наполнить живительной энергией  настоящее и, уж тем более, не в состоянии прочертить контуры продуктивного будущего.
Идеальной эры христианского устройства мира и человеческого общества не существовало никогда – ни в процветавшей в могуществе и зените славы Византии, ни в мифическом концепте Святой Руси в формате идеологемы  «Москва - Третий Рим».  Христианство всегда развивается в модели юдоли как пути преодоления препятствий и разногласий в жизни всего мира и отдельного человека. В этом смысле, конечно, можно представить  себе   христианство  как   живительную   духоносную  энергию, 
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помогающую общечеловеческому организму справляться со смертельными недугами и опасностями, подстерегающими его на всех путях.  И мы,  православные  христиане,  именно так  в  целом и представляем себе значение христианства - Богоспасаемой силы, способной помочь человеку обрести надежду на жизнь вечную.
Но при этом надо понимать, что православие, и как институциональная Церковь, и как личностная  вера индивидуума, и как образ жизни человека и целого сообщества, тоже не застыло, не остановилось на месте, не застряло в прошлых веках. Православие не отстает от  времени, не опережает, не догоняет его, а всегда сопровождает, сопутствует человеку, решившему положиться на его силу.

В этом случае человеку надо точно настроить свой камертон на ритмы и импульсы, звуки православия. При этом надо понимать, что Православная Церковь – это Церковь не мертвых, а живых, но живых не только современных людей, но и живых душ тех людей, которые жили раньше и, вероятно тех, кто еще не родился. Представить себе это неверующему человеку сложно, даже невозможно, но в преодолении невозможности и заключается феноменологическое спасение мира на путях христианства.
Эта феноменальная вселенная, вмещающая в себя существующее вне времени пространство обитания бесчисленного количества душ, и есть духовный мир, питающий своей энергией человечество. Надо только уметь распознавать и принимать сигналы этого мира, адресованные как человечеству в целом, так и каждому отдельному человеку.  Надо не заглушать в себе данный свыше дар способности приятия этих токов, идущих из духовного мира, слышать и отзываться на их тревожные звуки.

То, что до человечества все-таки доходят тревожные сигналы, не вызывает сомнения. Сегодня вся мировая повестка переполнена тревожными вопросами. Нет ни одного саммита будь то мировых лидеров, или  региональных  игроков,  где  бы  в  повестке не  были  бы  обозначены 
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тревожные вопросы переживаемого времени: экономика, массовая миграция, международный   терроризм,  военные действия   различных  масштабов, межнациональные и межрелигиозные конфликты, столкновение культур – традиционных и сублокальных,  кризис экзистенциональности. Все это беспокоит человечество и уже поставило мир на порог колоссальных изменений и апокалиптических угроз. 
Не только известные властные мировые клубы в виде «семерки», «двадцатки», ЕС или БРИКС, ШОС или АСЕАН, но такая неформальная, хотя и не менее, а, может быть, более властная структура, загадочная в своей непубличности, как Бильдельбергский клуб, совсем недавно, как всегда, тайно, собрался на свое очередное заседание, которое состоялось в Дрездене, в Восточной Германии, что тоже не случайно. И всюду на повестке вопросы стремительных изменений современного мира.
Анализ происходящих процессов показывает, что критически обозначились две наиболее болевые точки в международных отношениях, в мировом пространстве и человеческом сообществе в целом. Это кризис доверия на всех уровнях, и кризис терпения и терпимости в целом. Состояние нетерпимости превышает все разумные представления.

Терпение мировых игроков на исходе. Мир подошел к критической черте. Именно это состояние диктует концепт настоящего периода и ближайшего будущего. О том, что терпение на исходе, мы слышим из уст представителей высшей власти США, от руководства российских Вооруженных сил, организаторов и вдохновителей Встречи или Собора православных первоиерархов на о. Крит в Греции, не захотевших пойти навстречу просьбам своих собратьев воздержаться от открытия этого церковного форума до обретения всеправославного консенсуса. 
Именуемый теперь некоторыми специалистами этот «Собор десяти»  (по количеству  принявших  в  нем  участие  Церквей)  вряд  ли войдет в историю 
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как пример терпимости к мнению других собратьев  - архипастырей. Верховная Рада Украины теряет остатки терпения и, вмешиваясь противозаконно в церковные дела, требует от Константинопольского Патриарха отменить решение одного из его предшественников, которое было принято аж в 1686 году, дабы «отобрать у Москвы право на управлением православием в Украине».

Об исходе терпения свидетельствуют результаты референдума в Британии о выходе из ЕС. Об угрозе надвигающегося кризиса недавно в Японии говорил на заседании «семерки»  японский премьер Синдзо Абэ,  отметивший,  что его масштабы приобретают необычные размеры. Но «семерка» вновь проявила нетерпимость к мнению даже своих членов, оставив без серьезного внимания этот сигнал.
Никто не хочет терпеть, никто не хочет никому уступать ни в чем.  Состояние общей нетерпимости характеризует всю современную обстановку. Всеобщая нетерпимость, по утверждению ведущего эксперта британского Королевского института международных отношений, профессора Кентского университета Ричарда Саквы, ведет к утрате управляемости в современном мире, что, в свою очередь, очень быстро приближает человечество к «последней войне», по его выражению.

Все периферийные войны, военные и гражданские вооруженные конфликты в Сирии, Ираке, на Кавказе, Украине, Китайском море, Афганистане, Сомали, Йемене, Ливии происходят в результате потери терпения как мировых игроков, так и локальных, и соответственно утраты управляемости текущими процессами, совокупившись с упрямой эгоистичной политикой США и неспособностью лидеров Европейского союза справиться с европейскими проблемами. Массовая и неуправляемая миграция, некупированные угрозы терроризма, социальные диспропорции и т.д.  способны в любой  момент взорвать мир  и  привести его  в  состояние 
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крайней нестабильности, когда каждая страна столкнется с необходимостью обеспечивать свою безопасность самостоятельно.

Эту грозно обозначившуюся тенденцию нельзя не разглядеть наблюдательному взгляду, скажем,  в результате референдума в Британии о членстве в ЕС. Что показывают эти результаты? Они говорят о том, что, несмотря на тотальное давление со стороны британской
 власти на сознание англичан, беспрецедентную атаку национальных и глобальных СМИ, несмотря на провокацию с убийством  депутата Британского парламента, прямую агитацию всех западных лидеров и стоящего за ними транснационального  капитала  за  то,   чтобы  Британия   осталась  в  ЕС, англичане тем не менее проголосовали за выход из Европейского союза. Если бы не было такого массированного воздействия на сознание англичан, результаты референдума, несомненно,  были бы более показательны не в пользу Европейского союза. 

Это говорит о том, что национальное сознание англичан оказалось в большой тревоге, которые очень обеспокоены состоянием собственной безопасности, и которую они не в состоянии получить от членства в ЕС. Причем, речь следует вести о запросе на безопасность в широком смысле: экономическую, военную, культурную, этно-конфессиональную.  По сути, англичане выступили за суверенитет и самостоятельность своей страны, не зря  Brexit прошел под лозунгом «Вернем Британию!», который молчаливо поддержала и королевская семья Англии. Глубинные токи национального сознания английского общества обнажили и еще один очень важный фактор, сыгравший свою роль в формировании мотиваций коренных граждан Великобритании во время референдума, но о котором в т.н. «приличном обществе толерантности» не принято говорить вслух.
Необходимо понимать, за сохранение Англии в ЕС голосовали, наряду с представителями автохтонного населения, главным образом, новообретенные   подданные  Английского  королевства,  прибывшие  на 
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туманный Альбион сравнительно недавно из бывших колоний и других мест Земного шара. Их мотивация понятна: они космополиты по своей природе. А вот  большинство  проголосовавших  за  выход  Великобритании  из  ЕС 
составляют аборигены, коренные англичане, которые всегда относились не только с недоверием к остальной Европе, но на протяжении веков воевали с ней, разорвали религиозные связи с католическим континентом, участвовали в блокадах и т.д.
Недоверие англичан к Европе обуславливается исторически их извечным соперничеством с главной силой Европейского союза – с Германией. Пока это соперничество проявлялось до сих пор латентно, в глубине общественного сознания. Но в результате референдума это недовольство  германским засильем проявилось явно, его нельзя не уловить.

Европейский союз в виде «Союза угля и стали» начал формироваться усилиями двух политических лидеров – германского Конрада Аденауэра и французского Робера Шумана в конце сороковых годов ХХ века после разгрома фашистской Германии на оккупированных англосаксами и американцами территориях Европы. Сказался запрос на выход из губительного тупика, в котором оказалась Европа после тридцатилетней войны ХХ века. Если хотите, проект Адэнауэра-Шумана  был франко-германским вариантом поиска хоть каких-то элементов самостоятельности этих государств в новых условиях. Затем американцы, продолжая контролировать Европу,  вынудили англичан вступить в ЕС в роли своего троянского коня в этой набиравшей потенциал организации.
В результате  объединения Германии ее роль в Европейском союзе ожидаемо стала все более доминирующей. После выхода из ЕС Англии эта организация по факту превращается в Германский союз, в котором становится очень неуютно Франции, прежде всего, а также Греции, Польше и еще некоторым  государствам,  для  кого  исторически немцы  некогда не 
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были друзьями. В этой ситуации вовсе не исключены варианты проведения национальных референдумов о выходе из ЕС во Франции, Дании, Греции, Нидерландах и,  может быть,  где-то еще,  что  неизбежно  приведет  к  еще 
большему сжатию ЕС вокруг германского ядра и окончательного превращения его в Германский союз.

Польша, которая всегда в европейском концерте выступала при поддержке Англии как противовес Германии, теперь, оставшись в одиночестве, станет вместо англичан исполнять для США роль троянского коня в ЕС, при этом попытаясь сплотить вокруг себя соседей – членов т.н. «Вышеградской группы», состоящей из Чехии, Венгрии, Словакии, которую она же сама и создавала со своим участием в свое время. Влодзимеж Чимошевич  - в прошлом Премьер-министр Польши, Министр иностранных дел, глава парламента, словом, польский политический тяжеловес, прямо отметил, что после ухода из ЕС Англии, Польша должна занять ее место в этом союзе, представляя в нем интересы США. В том числе, вероятно, и по части подталкивания Германии к конфронтации с Россией.
Из-за отношения к России у Франции и Германии всегда были разночтения, а то и разногласия и даже противостояния. Проявляются они и сейчас, и будут, несомненно, нарастать. Вот, скажем, в «постбританский период» в ЕС, по мнению Франции, надо будет  укреплять ядро Союза из числа его основателей, т.е. стран «шестерки», в то время как Германия настаивает на укреплении отношений исключительно в формате 27 стран, где антироссийский курс рьяно отстаивают государства Балтии и другие т.н. «младоевропейцы».  И поддерживая их, Германия опять скатывается в сторону самых упорных противников России.

Все это неизбежно ведет к формированию блоковой Европы с основными игроками-соперниками: Германии с ее союзниками против России.  В мире есть супервлиятельные силы, которые очень желают именного   такого   развития   событий   –   опять   столкнуть   в    военном 
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конфликте двух исторических врагов: Россию и Германию, у которых найдется немало застарелых и свежих претензий друг к другу. 
Мне приходилось за последние годы не раз говорить об этой опасности. Однако до поры до времени на эту тему было наложено молчание со стороны коллег – ведущих экспертов. Но теперь и такие весьма 
осведомленные люди, к тому же прямо участвующие в подготовке подобных сценариев, как господин Джордж Фридман - глава небезизвестной частной американской разведывательно-диверсионной организации «Stratfor»  недавно признал, что, да, в США рассматривается некоторыми влиятельными центрами проект военного столкновения Германии и России, что и станет очень желаемой мировыми олигархами  новой «большой войны», которая решит все их проблемы. 


 Германия позиционирует себя не только  в формате  «Минской четверки», но и вообще в европейской политике как ответственную сторону за положение дел на континенте восточнее Берлина и в этой связи она попала в расчетливо поставленный капкан, оказавшись на стороне Украины в ее конфликте с Россией из-за Донбасса. Получается, что для Германии это теперь не внутренний конфликт в Украине, а вооруженное столкновение на востоке Европы, за который ответственна ФРГ.  Но это только приближает Германию, даже против ее воли, к масштабному противостоянию с Россией.
Выход или вывод основного союзника Америки в Европе Англии из ЕС, превращающегося быстро в Германский союз, вам ничего, друзья, не говорит? 
Мне доказывают, что Германия неспособна к войне. Но ведь она не была готова к войне и за 10 лет до Второй Мировой войны, которую именно она и развязала не без определенной поддержки со стороны США и Англии. Спусковым крючком для начала быстрой мобилизации ресурсов германской нации к большой войне вновь должно стать возрождение у нее 
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духа реваншизма, настроений обид и мести, появления в этой связи лозунгов «Германия для немцев» и т.д. 
Но ведь они уже есть, эти лозунги! Националистические движения и партии быстро появляются на германской общественно-политической сцене. Раздражение по отношению к прибывающим в Германию с Ближнего Востока, Азии и Африки   многосоттысячным толпам  мигрантов начинает 
заполнять тайники еще недавно бывшего толерантным немецкого общественного сознания. 
Это надо же было додуматься до этого, чтобы впустить в Германию одномоментно и бесконтрольно более миллиона беженцев, в основном мусульман, среди которых агрессивными токами пробивается ненависть радикальных элементов к немецкой и вообще европейской мультикультурности!  Надо было дождаться совсем немного времени, чтобы в ответ на бесконтрольное вторжение иноплеменных масс получить довольно жесткую реакцию немецкого населения, которая стала быстро приобретать  весьма агрессивные риторику и формы. 
В немецком обществе стали происходить процессы, которых мало кто из политиков мог ожидать, полагая, что мультикультурный либеральный проект внедрения толерантности и пацифизма победил окончательно и бесповоротно. Для них полной неожиданностью стал вдруг появившийся интерес немецкой  молодежи  и  людей  среднего возраста,  и  не  только на 
Востоке страны, к истории нацистской Германии, речам и писаниям Адольфа Гитлера. Словом, почва для серьезного разворота общественного сознания в Германии появилась. Дело осталось за малым – кто-то должен дать команду национальным и глобальным СМИ найти вражескую силу, мешающую Германии обрести былое величие. И, кажется, поиски врага почти увенчались успехом. 
Не так давно Министр обороны Германии воинственная дама Урсула фон дер Ляйен способствовала включению в немецкую Белую книгу  
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- в своего рода конспект государственной доктрины страны – сентенцию о России как о противнике, а не о партнере, как это было раньше.
Западные медийные ресурсы разных масштабов все более сосредотачиваются на обличении политики России по всем направлениям, началась   подлинная   демонизация   деятельности   и   самой   личности 
российского лидера Владимира Путина, как выразителя российских национальных интересов.
В этой ситуации Россия вынуждена балансировать, играть на противоречиях ведущих политических игроков, не позволять своим оппонентам выстраивать единый сплоченный фронт против себя, искать возможности для сближения с тем или иным государством, разрушая пагубную проамериканскую стратегию антироссийских санкций и сдерживания в целом. И это приносит результаты, как, скажем,  только что произошло с переменой позиции Турции в отношении России.

Надо понимать, что яростная антироссийская политика генерирует  нагнетание всеобщего недоверия, как характерного показателя состояния международных отношений  в целом. Тотальное отсутствие доверия населения 10 ведущих стран к политике руководства Евросоюза недавно зафиксировал  в своих исследованиях Вашингтонский Pew Research Center, который провел опросы граждан в  Великобритании, Швеции, Нидерландах, Германии, Венгрии, Италии, Греции, Польше, Франции, Испании и выявил,
что более 50 процентов опрошенных  в целом негативно оценивают деятельность ЕС, а в некоторых странах градус недоверия зашкаливает на отметке 90 процентов!

Если коснуться персональных антипатий населения ЕС к своим лидерам, то по данным все той же американской исследовательской организации, лидером  рейтинга недоверия является канцлерин Германии госпожа Ангела Меркель. И, думается, это неслучайно – не только оглушительный  провал  личной  политики  госпожи  канцлерин  по 
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вопросам миграции «помог» ей возглавить этот антирейтинг, но и стратегически глубоко непродуманная антироссийская линия, проводимая немецким правительством не только под ее руководством, но, и, несомненно, под ее персональным давлением.


Нынешние лидеры ЕС наделали за последний период множество больших и малых ошибок – Ангела Меркель, Дэвид Камерон, Франсуа Олланд и другие своей недальновидной политикой породили массовое недоверие к ЕС и ее политике. Об этом свидетельствуют референдумы не только в Англии, но и в Нидерландах, где большинство населения высказалось против планов ЕС принять в свой состав Украину, а политический класс Норвегии в этой ситуации всеобщего недоверия решил приостановить запущенный было процесс получения членства в Евросоюзе, а власти Швейцарии вообще отозвали свою заявку на вступление в ЕС.

Конечно, общая нестабильность, ощущаемая сегодня повсеместно, будет в ближайшем будущем нарастать по ряду причин – из-за нерешенности конфликтов в Украине, Сирии, на Ближнем Востоке в целом (по причине  близорукой в своей эгоистичности политике США с ее негласной поддержкой ИГИЛ и других террористических группировок); возрастает конфликтный потенциал в Африке, в Центральной Азии, Южной Америке в результате обострения социально-экономической ситуации и, прежде всего, увеличения количества бедных в странах этого региона. Проблема бедности и нищеты вообще выйдет на первый план, совокупившись с проблемой массовой миграции, нарастающей в т.ч. и по причине поиска людьми лучших мест обитания.

При этом катастрофически нарастают диспропорции во всем мировом сообществе. Скажем, вот факт, который содержит в себе экзистенциональный парадокс современности: сейчас в мире примерно одинаковое  количество   людей  умирает   от  голода  и  столько   же  от 
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болезней в результате переедания. Риски и тупики развития становятся по ряду направлений неразрешимыми в существующей модели. На недавнем 
Петербургском международном экономическом форуме это убедительно объяснили три Нобелевских лауреата по экономике – профессор Лондонской школы экономики Кристофер Писсаридес, профессор Университета Туша Риккардо Валентини и главный советник Генсека ООН  Рае Квон Чунг.

Человечество столкнулось с кризисом миропорядка. Еще два-три десятка лет тому назад нам объясняли, что все беды от эгоизма национальных государств, блокового мышления. Попытки же построить наднациональные мегасообщества очевидно терпят неудачу.  Созданные новые мировые регулирующие органы не справляются даже с минимумом своих задач. Долго выстраиваемый мировой рынок не принес процветания и благополучия народам. Трансатлантическое или Транстихоокеанское партнерства не расширяют возможности глобального международного сотрудничества, а лишь закрепляют тотальную гегемонию одного супергосударства – США – с монополией его транснациональных корпораций.


Технологии и финансовые возможности  глобальных игроков мировой экономики гигантски оторвались вперед от миллиардной массы остальных товаро- и ресурсопроизводителей. Радикально отстали от лидеров все остальные страны, организации и люди в способности получения и трансляции информации, развития форм знания и методов усвоения познания, что порождает антропологический разрыв, по своей сути уже являющийся катастрофой вселенских масштабов.

Мир, конечно, сложнее представлений о нем. Но, как бы то ни было, попытки логического осмысления транзита модернити  невозможны вне концепции исторической модели европейской цивилизации, базирующейся  на христианских ценностях,  смыслах и символике,  где понятие нации и 
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суверенности в универсальном социуме занимают свое особое место. Идентичность  для  христианина  всегда  имела  свою  цену,  хотя она и 
сопряжена с евангельской наднациональностью. Реабилитированная история вступает  в  свои   права  после   эпохи  мультикультурности,   не  страшась капканов неоархаизации, продвигаясь по пути распечатывания кодов антиистории, борясь с деструкцией нигилизма в сознании и общественной практике.

Какие миражи грядущего маячат за горизонтом современности, какие демонические амбиции грозят выйти из под контроля антропогенности? Каков рубеж надежности при грядущем столкновении культур и мировоззрений? Кто обеспечивает запас прочности? И каков он, этот запас? 

Ответы дает Священное Писание – неисчерпаемый и неувядаемый источник, открывающий все новым поколениям человечества возможности собственного прочтения предназначения грядущих судеб. Компасом на этом пути   человечеству  служит неистребимое и заложенное самими Творцом стремление к воплощению идеала, которое продолжает вести людскую природу к абсолюту, рефлексивно предостерегая от опасности погрузиться во внутреннюю бездну. «Свет во тьме светит, и тьма не объяла его», - речет Господь устами апостола. Светом Божественных энергий прозревается Истина, помогающая прочесть возможную реальность как конспект реальных возможностей человека.

Эта оптимистическая сентенция не позволяет изъять  из парадигмы устойчивого развития надежду как силу жизни нынешней и грядущей, ибо именно на этом зиждется православный ответ на фундаментальные изменения мира. 


Благодарю за внимание.

